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Gmina Miejska Swieradéw — Zdro;
ul. 11-go Listopada 35
59-850 Swieradow Zdrdi

Dzialajac na podstawie, postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego, na ushugi
prowadzone w trybie przetargu nicograniczonego Numer ogloszenia: 233980 - 2010:
data zamieszczenia: 02.08.2010 znak postepowania; OR.ZP1.340-38/10 i rozdzial 13
pkt.6

Niniejszym informuj¢ Zamawiajacego o nieprawidlowosciach z PZP, iz Zapis w siwz
rozdzial 10 tabela nr.] w pozycii Nr warunku 5. 6. jest niezgodnoséé z Prawem Zamowien
Publicznych art. 7 i art. 22 ust 4 ustawy Pzp i jako taki nie moze sie ostaé.

Réwnoczesnie informuje Zamawiajacego, o niezeodnodei i naruszeniu Pzp art. 36
ust.1 pkt.7

Uzasadnienie

W toku prowadzonego posigpowania przetargowego na zadanie pod nazwa ,.Zimowe
utrzymanie drég gminnych oraz ciagéw pieszych w Swieradowie-Zdroju”
Zamawiajacy w punkcie 5 siwz ustanowit warunek podmiotowy udzialu wykonawcy w tym
postgpowaniu, zadajgc od niego wykonania ustugi, ktérej przedmiotem bylo $wiadczenie
ciagte, wykonywane, przez co najmniej 3 nastepujace po sobie miesigce, z zakresu
zimowego utrzymania drog o powierzchni min. 30 000 m2 dziennie lub 900.000 m=2
miesiecznie, w warunkach goérskich tj. na drogach potoZzonych powyzej 450 m n.p.m.
legitymowania si¢ , e w ciggu ostatnich 3 lat wykonal on zadanie tozsame z objetym
przedmiotem zamdwienia na drogach.

W punkeie specyfikacji techniczne VI. Wymagania sprzetowe pkt 24. Zamawiajacy
zaleca Wykonawcey dysponowanie minimum sprzetowym przy realizacji n/w zadan, a w

przypadku zadania nr 1 wymaga od Wykonawcy dysponowanie n/w sprzetem:




zad w siwz w pozycii Nr warunku 6 zazadal od wykonawcy wykazama sig; Warunek
dysponowania przez Wykonawce odpowiednim potencjalem technicznym i, dysponowania,
najpozniej od dnia 15 listopada 2010r. nasigpujacym sprze¢tem:

a) Samochod cigzarowy o masie catkowite] powyzej 7.5 tony z napgdem min. 4 x 4
wyposazony w piaskarke i plug czolowy stalowy wraz naktadkg gumowsa lub z tworzyw
sztucznych, przystosowana do zwalczania $liskoéci przy uzyciu piasku oraz materialow
chemicznych w postaci stalej 1 plynnej.

b) Samochod cigzarowy o masie catkowitej powyzej 3.5 tony z napedem min. 4 x 4
wyposazony w piaskarke i plug czolowy stalowy wraz nakladkg gumowa lub z tworzyw
sztucznych, przystosowany do zwalczania $liskosci przy uzyciu piasku oraz malerialow
chemicznych w postaci stale] i plynne;.

¢) ciagnik z napedem na 1 o$ wyposazony w plug czolowy stalowy z dociskiem oraz nakladka
gumowga oraz piaskarke,

d) zestaw odéniezajacy wyposazony w phug wirnikowy, frezujacy. z kominem wyrzutowym
sterowanym hydraulicznie,

e) koparko-tadowarka o pojemnosci hyzki przedniej min. 1m?,

f) samochod skrzyniowy o fadownosci min 8 ton.

W punkcie rozdziat 13 siwz pominat istotny fakt, informacji o sposobie
porozumiewania si¢ zamawiajacego z wykonawcami oraz przekazywania o$wiadczefi lub
dokumentéw, a takze wskazanie osdb uprawnionych do porozumiewania si¢ z wykonawcami,

W ocenie wykonawecy warunki te nie sa uzasadnione potrzebami zamdwienia, majg
posta¢ nadmiernie wygoérowanych i sa nieadekwatne do przedmiotu zamdwienia, poprzez
regulaci¢ w siwz a w przypadku zadania or 1 wymaga od Wykonawey dysponowanie n/w
sprzetem: nadmienie, i2 poza ostatnich dwéch sezonéw zimowych a w latach 2006/2007 i
2007/2008 i duzo wezedniejszych wykonywal sprzet mojej firmy zimowe utrzymanie drog
miejskich ze wskazaniem na wysokosci m. n.p.m. i dawal sobie doskonale rade dowod:
pozytywne referencje wykonywania ustug, Konkurencja ma to do siebie, ze nasza firma nie
musi dysponowa¢ sprzgtem firmy odzwierciedlajacej, jaka jest firma konkurencyjna i sprzet
jej uzyty w siwz Roznica konkurencji polega¢c ma takze na innych czynnikach kosztow
bezposrednich, jakim jest chociazby zuzycie paliwa i inne parametry fechniczne, na tym
wlaénie polega konkurencja, kto jest tanszy i gwarantuje wykonanie kontraktu.

Nastepnie zadanie 1 i zadanie 2 jest realizowane na tej samej wysokoéci m. n.p.m. ma
ten sam charakter wykonywania ustugi nie rozni sie czynnoséciami wykonywania, a rézni sig
wymaganiami w pierwszym zadaniu jest wymagany sprzet a w drugim juz tylko zalecany.

Przez to — znajduje swoje potwierdzenie w utrwalonym juz w tej kwestii
orzecznictwie arbitrazowym KIO — naruszajacy wymog przewidziany w powolanym powyzej
przepisie ustawy przeprowadzenia przez Zamawiajgcego posigpowania z poszanowaniem
zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcy.

Gwoli jasnosci wykonawca wyraza takze glgboka obaweg o to, Zze zamawiajgcy po raz
kolejny uporczywie zaositrza wymagania stawiane w postgpowaniu przetargowym celem
wyeliminowania z niego konkretnego podmiotu, — co jest dzialaniem z géry przesadzajacym o



powodzeniu przedsigwzigeia w przysziosci wszystkich — nie tylko przewidzianych Pzp —
srodkdw ochrony prawnej.

Na poparcie swojego stanowiska zaprezentowanego w niniejszej informacji
wykonawca przedklada stanowcza opinig dyrektora Departamentu Prawnego UZP w
Warszawie, ktora nie pozostawia watpliwosci, co do twierdzen zawartych w przedmiotowym
pismie.

W wypadku braku wladciwej reakeji Zamawiajacego na niniejsze pismo i nie podjecia
z urzedu wiasciwych dziatan wykonawca zlozy w stosownym trybie odwolanie do KIO.



