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Radny Rady Miasta
Swieradow — Zdroj
Mateusz Szumlas

Dot. interpelacji nr 48/2021
ODPOWIEDZ NA INTERPELACJE

W odpowiedzi na interpelacj¢ z dnia 15 lutego 2021 r. w sprawach dotyczacych m.in.
zaleglodci podatkowych, postepowan podatkowych oraz umorzen podatkowych przedstawia
sie, co nastepuje:

L.

Na wstepie niniejszej odpowiedzi nie sposob nie odniesé si¢ do Panskich twierdzen zawartych
na wstepie interpelacji. Na pierwszej stronie interpelacji szeroko wyjasnia Pan bowiem
rzekome przyczyny zlozenia interpelacji, ktére zawierajg jednak twierdzenia calkowicie
nieprawdziwe i godzg w dobre imi¢ Burmistrza Miasta Swieradow — Zdréj. Przed
odpowiedzig merytoryczng na zadane przez Pana pytania konieczne jest wigc odniesienie si¢
do Panskich twierdzen.

W interpelacji podaje Pan, ze rzekomo:

- nie moze z czystym sumieniem podejmowaé decyzji o majqtku, budzecie, finansach,
inwestycjach;

- z2e ma Pan tylko ,, strzepy informacji’’;

- wyborcy zwracajg Panu uwage, ze w ich ocenie sprawy przedsiebiorcéw sq Burmistrzowi
blizsze niz sprawy mieszkancow;

- mieszkanicy na zalatwianie spraw czekajq latami;

- Burmistrz utrudnia radnym wykonywanie mandatu;

- Miasto nie radzi sobie ze Scigganiem naleznosci;

- zla sytuacja Gminy powstala jeszcze przed pandemiq;

- Burmistrz chce cos ukryc.



Nie sposdb odniesé wrazenia, ze Panska interpelacja ma na celu jedynie podwazenie zaufania
do Burmistrza Miasta i stworzenie oczywiscie nieprawdziwego wrazZenia, ze Burmistiz
ukrywa informacje, uniemozliwiajac radnym wykonywanie Mandatu. Dodatkowo
przedstawia si¢ Pan jako obronca mieszkaticow.

W odniesieniu do powyzszego przedstawié nalezy kilka oczywistych faktéw, ktére catkowicie
zaprzeczajg Panskim twierdzeniom.

Jako radny ma Pan pelen dostgp do informacji o stanie finansowym Miasta. Dysponuje Pan
sprawozdaniami z wykonania budzetu, sprawozdaniami poélrocznymi oraz opiniami
Regionalnej Izby Obrachunkowej. Sg to dokumenty publiczne dlatego nie moze Pan
twierdzi¢, ze nie ma Pan dostepu do danych finansowych. Panskie twierdzenia sg
naduzyciem, ktére czyni Pan jedynie w celu podwazania decyzji Burmistrza.

Podobnie insynuuje Pan, ze sprawy przedsigbiorcéw sg Burmistrzowi bliZsze niz sprawy
mieszkancow. Czyni Pan oczywiscie nieprawidlowe zalozZenie, po pierwsze przedsigbiorcy sa
bowiem rowniez mieszkancami Gminy. Po drugie, czy to si¢ Panu podoba, czy nie, to wladnie
ci mieszkancy obdarzyli mnie kredytem zaufania dokonujge wyboru Burmistrza. Jednostkowe
negatywne opinie oczywiscie zawsze mogg si¢ zdarzy¢, Nie ma watpliwosci, ze chetnie ich
Pan wystuchuje i powoluje si¢ na nie. Jednak jednostkowe przypadki nie §wiadcza o ogolnej
ocenie mieszkancow. Prosze wige nie dokonywaé generalnych ocen, gdyz nie znajdujg one
uzasadnienia w rzeczywistosel.

I1.

Odnosnie udzielania informacji o zadtuzeniach podatkowych i postgpowaniach podatkowych,
wymienionych w pytaniach 1 oraz 3 zlecone zostalo dokonanie analizy prawnej. Analiza ta
sprowadza sie do wniosku, co nast¢puje:

Zgodnie z art. 293 § 1 ustawy Ordynacja Podatkowa ,ndywidualne dane zawarte w
deklaracji oraz innych dokumentach skladanych przez podatnikow, platnikéw lub inkasentow
objete sg fajemnicg skarbowg”. Podmiotem zobowigzanym do przestrzegania tajemmnicy

skarbowej jest wojt (burmistrz, Prezydent Miasta), o czym stanowi art. 294 § 1 pkt 2 ustawy.

Zakres danych objetych tajemnicg okreéla art. 293 § 2 ustawy, podkreslié przy tym nalezy, ze
zgodnie z punktem 3 i 4 tego przepisu, tajemnicg objete sa w szczegdlnosci akta

postepowania podatkowego jak réwniez dokumentacja rachunkowa organu podatkowego.

Dodatkowo podkresli¢ nalezy, Ze radni nie nalezg do katalogu podmiotéw wymienionych w
art, 298 1 299 ustawy Ordynacja podatkowa, ktérym to podmiotom mogg by¢ udost¢pnione

akta lub informacje z postgpowan podatkowych.




Juz sama literalna wykladnia art. 293 i 294 ustawy Ordynacja Podatkowa nakazuje przyjecie,
ze udzielenie radnym informacji nie jest mozliwe z uwagi na tajemnicg skarbowg. W tym
miejscu dodatkowo przytoczyé nalezy jednak tezy wyrokéw sadoéw, ktére odnoszg si¢ do

tajemnicy skarbowej wyjasniajac jej zakres:

- wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach z dnia 8 marca 2018 1., sygn. I
SA/Ke 60/18

Zgodnie z uzasadnieniem wyroku indywiduvalne dane zawarte w deklaracji oraz innych
dokumentach sktadanych przez podatnikéw, platnikéw lub inkasentéw objgte sg tajemnicy
skarbowsg (art. 293 § 1 o.p.), przy czym przepis ten stosuje si¢ réwniez do danych zawartych
w dokumentacji rachunkowej organu podatkowego (art. 293 § 2 pkt 4 o.p.). Takie brzmienie
przepisu art. 293 o.p. oznacza, ze w trybie w.d.i.p. mogg by¢ udzielane jedynie informacje

zbiorcze o podatnikach, nie moga by¢ natomiast udzielane zadne informacje indywidualne,

- wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 3 lutego 2017 1. r,
sygn. III SA/Wa 3516/15

Przepisy ustawy z 1997 r. Ordynacja podatkowa nie pozwalajg udzieli¢ innym, anizeli
wymienionym w art. 298 o.p. podmiotom informacji stanowigcych tajemnice skarbowa, te za$
stanowia m.in. indywidualne dane zawarte w deklaracjach oraz dokumentacji podatkowe;.
Zgodnie bowiem z tredcig art. 293 o.p., indywidualne dane zawarte w deklaracji oraz innych
dokumentach sktadanych przez podatnikéw, platnikéw lub inkasentow lub posiadanych przez
organy podatkowe objete sa tajemnicy skarbows. Takimi danymi sa zas informacje
pozwalajace na identyfikacje danego podmiotu, a zatem migdzy innymi na okreslenie, kto

ponosi zobowiazanie z tytulu podatku.

- wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroclawiu z dnia 27 czerwca 2012 r.,

IV SA/Wr 154/12

1. Kazdy przypadek udostepniania danych zawartych we wszelkich dokumentach
podatkowych jest §cisle unormowany, tak co do podmiotéw, ktérym mozna udostepniac te
dane, jak i zakresu, w jakim to moze nastgpi¢. Regula jest wykorzystywanie informacji
znajdujacych si¢ w posiadaniu organu podatkowego tylko wewnatrz jego struktur
organizacyjnych i wylgcznie dla potrzeb podatkowych, natomiast wszelkie wyjatki musza by¢

expressis verbis okredlone przepisami prawa.




2. Informacje dotyczgce spolki - wplaty podatku od nieruchomosci oraz przedmiot wplaty -
stanowia tajemnic¢ skarbowg w rozumieniu art, 293 o.p., a zatem odmowa ujawnienia tych

danych znajduje oparcie w przepisach prawa.

3. W ftrybie przepisow u.d.ip. moga by¢ ujawnione jedynie informacje zbiorcze o
podatnikach, nie mogg by¢ natomiast udzielane zadne informacje indywidualne. Dane
zawarte w rozstrzygnieciu organu podatkowego w sprawie indywidualnego wymiaru podatku

przez konkretnego podatnika stanowig tajemnice skarbowa.

Koncowo podkreslié nalezy, ze zgodnie z art. 306 § 1 ustawy Ordynacja Podatkowa kto,
bedagc obowiazanym do zachowania tajemmicy skarbowej, ujawnia informacje objgte ta

tajemnicg, podlega karze pozbawienia wolnodci do lat 5.

Udzielenie odpowiedzi zgodnie z Panskim wnioskiem stanowi wiec naruszenie prawa

zagrozone sankeja karng.
Na podstawie powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze:

1) Na pytanie ad. 1 dotyczgee 25 najwigkszych diuznikéw Gminy z zakresu podatku od
nieruchomosci z tytulu dzialalnosci gospodarczej udzieli¢ mozna jedynie odpowiedzi
zbiorczej, Wypehienie tabeli zgodnie z wnioskiem stanowiloby ujawnienie tajemnicy
skarbowe;.

2) Na pytanie ad. 3 (ppkt 1, 2, 3) — pytanie nie precyzuje jakich konkretnie postgpowan
podatkowych dotyczy, Burmistrz jest organem podatkowym podatku od
nieruchomosci, rolnego, lesnego od $rodkéw transportowych. W terminie na
sporzgdzenie interpelacji nie jest mozliwe udzielenie odpowiedzi, albowiem wymaga

sprawdzenia kilku tysi¢gcy dokumentow.

IILL

Odnosnie pytania ad.2 (25 najwiekszych dluznikéw Gminy z zakresu dostarczania wody 1
odprowadzania $ciekow) Urzad nie rozréznia zaleglodci wg. podmiotu zobowigzanego to jest
na osoby fizyczne i przedsigbiorcow.

Pytanie nr 4 jest w istocie kuriozalne. Musi Pan zrozumie¢, ze 14- dniowy termin umowy
zaplaty za umowe to termin maxymalny (najpdzZniejszy) . Zaplata wczesniejsza jest
oczywiscie zgodna z prawem, umowa i nie stanowi jakiegokolwiek naruszenia, w tym
naruszenia np. dyscypliny finansow publicznych. Nie powoduje po stronie Miasta
jakiegokolwiek uszczerbku. Jest to oczywiste dla kazdego zdrowo myslacego czlowieka.




Nie mozna nawet zrozumieé celu zadania przez Pana pytania, nie ma ono Zadnego
racjonalnego uzasadnienia a spowodowatoby jedynie wykonania znacznego, niepotrzebnego,
calkowicie zbednego nakladu pracy.

W zakresie pytanie nr 5 byt juz Pan informowany, Zze umorzenia podatkow jako takie sg jawne
i dostepne na BIP.

IV.

Musi Pan sobie u$wiadomié, ze udzielenie Panu odpowiedzi generuje znaczny naklad pracy
pracownikéw urzedu, co w praktyce paralizuje wykonywanie przez nich innych biezacych
obowigzkow pracowniczych. Mozna jedynie mie¢ nadzieje, ze zrewiduje Pan swoje zadania,
gdyz jak wykazano to powyzej czesciowo sg sprzeczne z prawem a czgsciowo nieuzyteczne,
nieprzydatne dla jakiegokolwiek celu, a w istotny sposoéb naruszajg pracg urzedu.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze wykorzystuje Pan interpelacje do wlasnych rozgrywek
politycznych. Podkregli¢ nalezy, ze przedmiot niniejszej interpelacji, zbiezny jest z juz
wezesniej sktadanymi do Urzgdu zapytaniami przez inng osobg. Stwierdzono nawet, ze
identyczne s zalaczniki do interpelacji. Budzi to pytanie, w czyim imieniu Pan wyst¢puje i
czyje interesy reprezentuje.

Jako Burmistrz Miasta zawsze dzialam w interesie mieszkancow, dbajac o przestrzeganie
prawa. Licze, ze po zapoznaniu si¢ z niniejszg odpowiedzig zaprzestanie Pan
rozpowszechniania nieprawdziwych informacji.







